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1.0 Anlass

Gegenstand des vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags ist das Bauleitplanverfahren
.Wohn- / Geschéaftspark am Oelder Tor” der Stadt Oelde. Ziel ist die Umgestaltung bestehender
Einzelhandelsflachen zwischen den StraBen ,Oelder Tor” und ,Speckenstralle” im Oelder
Stadtteil Stromberg. Damit verbunden ist die Errichtung zusétzlicher Einzelhandelsflachen sowie
die Schaffung von Biiros und Wohnraum. Fiir das Projekt liegen derzeit drei Entwurfsvarianten

vor.
- )
= =
Stromberg
Abb. 1 Lage des Plangebiets (roter Kreis) auf Grundlage des WebAtlasDE 1:25.000

Im Zusammenhang mit dem Vorhaben wird die Betrachtung artenschutzrechtlicher Belange
gem. Bundesnaturschutzgesetz (BNATSCHG) erforderlich. Der entsprechende artenschutzrechtli-
che Fachbeitrag wird hiermit vorgelegt.
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2.0 Rechtlicher Rahmen und Methodik

Priifveranlassung (Notwendigkeit einer Artenschutzpriifung)

Die Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzpriifung (ASP) im Rahmen der Bauleitpla-
nung und bei der Genehmigung von Vorhaben ergibt sich aus den unmittelbar geltenden Rege-
lungen des § 44 Abs. 1,5, 6 und § 45 Abs. 7 BNATSCHG (MWEBWYV & MKULNV 2010). Die ASP als
eigenstandige Priifung lasst sich nicht durch andere Priifverfahren ersetzen (z. B. Umweltver-
traglichkeitspriifung, FFH-Vertraglichkeitspriifung, Priifung nach der Eingriffsregelung, Priifung
nach Umweltschadensgesetz) (MWEBWYV & MKULNV 2010).

Priifumfang (Priifung der artenschutzrechtlichen Tatbestidnde)

In § 44 Abs. 1 BNATSCHG werden Zugriffsverbote fiir bestimmte Tier- und Pflanzenarten genannt.
Die Zugriffsverbote umfassen das Téten oder Verletzen wild lebender Tiere der besonders ge-
schiitzten Arten (Nr. 1), eine erhebliche Stérung wild lebender Tiere der streng geschiitzten Ar-
ten und der europédischen Vogelarten, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtert, (Nr. 2) und das Zerstdren von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wild leben-
der Tiere der besonders geschiitzten Arten (Nr. 3). Hinzu kommt das Verbot, wildlebende Pflan-
zen der besonders geschiitzten Arten zu beeintrachtigen (Nr. 4). Zu den besonders geschiitzten
Arten zéhlen gemal3 8 7 Abs. 2 Satz 13 BNATSCHG Arten der Anhénge A und B der EG-Arten-
schutzverordnung 338/97, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, ,,europdische Végel" im
Sinne des Artikels 1 der EG-Vogelschutzrichtlinie sowie Arten der Anlage 1 Spalte 2 der Bundes-
artenschutzverordnung. Ein Teil dieser Arten, die gesondert in dem Anhang A der EG-Arten-
schutzverordnung 338/97, im Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie in Anlage 1 Spalte 3 der Bun-
desartenschutzverordnung aufgefiihrt werden, zahlen gemal 8 7 Abs. 2 Satz 14 BNATSCHG zu
den streng geschiitzten Arten. Gemal § 44 Abs. 5 Satz 5 BNATSCHG sind die ,lediglich” national
besonders geschiitzten Arten von den Zugriffsverboten ausgenommen (MKULNV 2016).

Nach & 44 Abs. 5 BNATSCHG liegt kein Verstol§ gegen das Zugriffsverbot Nr. 1 vor, wenn das To-
tungsrisiko auf ein unvermeidbares MaR reduziert und infolgedessen nicht signifikant erhoht
wird. Gegen die Zugriffsverbote Nr. 1 und Nr. 4 wird des Weiteren nicht verstoRen, wenn die Be-
eintrdchtigungen auf erforderliche MaBnahmen zugunsten des Schutzes der Tiere und des Er-
halts der dkologischen Funktion von deren Fortpflanzungs- oder Ruhestétten zuriickzufiihren
sind. Ebenso liegt kein VerstoR gegen das Zugriffsverbot Nr. 3 vor, wenn die dkologische Funk-
tion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfiillt ist.
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Planungsrelevante Arten

Planungsrelevante Arten sind eine durch das LANUV mittels einheitlicher naturschutzfachlicher
Kriterien erstellte Auswahl geschiitzter Arten, welche bei der ASP einzeln zu bearbeiten sind.

Die nicht beriicksichtigten FFH-Anhang IV-Arten und europédischen Vogelarten sind in NRW un-
stete Arten (ausgestorben, Irrgéste, sporadische Zuwanderer), die im Rahmen einer ASP nicht

betrachtet werden. Unberiicksichtigt bleiben auch Arten mit landesweit glinstigem Erhaltungs-
zustand und einer groBen Anpassungsfahigkeit, da bei diesen im Regelfall nicht gegen Verbote
des § 44 Abs. 1 BNATSCHG verstoBen wird (MKULNV 2016; MWEBWV & MKULNV 2010).

Stufenweiser Aufbau einer Artenschutzpriifung

Die Untersuchung der artenschutzrechtlichen Relevanz im Zusammenhang mit dem Vorhaben
erfolgt entsprechend der Verwaltungsvorschrift Artenschutz vom 06.06.2016 (MKULNV 2016). Ab-
lauf und Inhalte einer Artenschutzpriifung umfassen die folgenden drei Stufen:

Stufe I: Vorpriifung

Durch eine iiberschldgige Prognose wird das Auftreten potenzieller artenschutzrechtlicher Kon-
flikte geklart. Zur Beurteilung sind verfiighare Informationen zum betroffenen Artenspektrum un-
ter Beriicksichtigung der vorhabenbedingten Gegebenheiten einzuholen. Nur bei nicht auszu-
schlieBenden Konflikten ist Stufe Il durchzufiihren.

Stufe |I: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestiande

Eine Art-fiir-Art-Betrachtung spezifischer Verhaltens- und Lebensweisen wird durchgefiihrt, so-
dass potenzielle Konflikte differenziert analysiert, vertiefend gepriift und ggf. ausgeschlossen
werden kdnnen. Fiir die Abwendung verbleibender Konflikte werden Vermeidungs- und / oder
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen sowie ggf. ein Risikomanagement konzipiert.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Kénnen die jeweiligen Verbotstatbestdnde durch die 0. g. MaBnahmen nicht abgewendet wer-
den, wird gepriift, ob eine Ausnahme von den Verboten mit Hilfe der drei Voraussetzungen zwin-
gende Griinde, Alternativlosigkeit und Erhaltungszustand zuldssig ist (MKULNV 2016).

Im Rahmen der Artenschutzpriifung ist eine fiir den jeweiligen Einzelfall ausreichende Ermittlung
und Bestandsaufnahme der im Untersuchungsraum vorkommenden Tier- und Pflanzenarten er-
forderlich. Im Regelfall bedarf es einer Gesamtschau, die sich auf eine Auswertung vorhandener
Erkenntnisse (z. B. Datenbanken, Fachliteratur) und bei Bedarf auch auf Erfassungen vor Ort
griindet.
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3.0 Vorhabensbeschreibung

Die Stadt Oelde plant das Bauleitplanverfahren ,Wohn- / Geschéftspark am Oelder Tor”. Das
rund 1,89 ha groRBe Plangebiet umfasst die Flurstiicke 1191, 1206, 1207 und 1208 in der Flur 412 der
Gemarkung Oelde.

Fiir das Projekt liegen derzeit drei Bebauungskonzepte vor. Im Folgenden wird das geplante Vor-
haben anhand dieser Konzepte mit dem Stand vom 23.02.2022 beschrieben (DHP 2022).

Alle drei Entwiirfe sehen die Errichtung eines zuséatzlichen Gebaudes im zentralen Westen des
Plangebiets, welches als Supermarkt genutzt werden soll, vor. Die Entwurfsvarianten unter-
scheiden sich in diesem Bereich lediglich in Bezug auf GréRe (190 - 480 gm) und Nutzung (Biiro /
Verwaltung, 3 - 8 Wohnungen) des vorgesehenen zweiten Stockwerks. Siidlich und nérdlich des
Geb&udes sollen zusatzliche Parkpldtze angelegt werden. Die bestehende Parkplatzflache im
Zentrum des Plangebiets bleibt erhalten, wird jedoch geringfiigig umgestaltet und genau wie die
zusétzlichen Parkplatze durch die Pflanzung von Badumen begriint. Der nérdliche Teil des beste-
henden Gebdudekomplexes (Supermarkt) bleibt im Wesentlichen erhalten. Ein bestehender Vor-
bau an der Westfassade wird zuriickgebaut und die bestehenden Fassaden durch eine Arkade
erganzt.

Die Entwurfsvarianten unterscheiden sich insbesondere in der Planung fiir das siiddstliche Plan-

gebiet:

e Die Varianten A sieht den Erhalt der bestehenden siidlichen Halle vor. Siidlich der Halle wird
ein dreistockiger Anbau mit Wohnungen (16 Wohneinheiten) im 1. und 2. Stock ergénzt. Das
Erdgeschoss dient als Durchfahrt zu den Parkpldtzen und zur Lieferrampe des westlichen
Einzelhandelsgebdudes. Der Bereich zwischen Anbau und siidlicher Plangebietsgrenze wird
als Griinflache gestaltet.

o Variante B sieht ebenfalls den Erhalt der Halle und die Errichtung von 16 Wohnungen vor.
Diese erfolgt jedoch durch Aufstockung der Halle. Zusétzlich wird auch der nordliche Teil
des bestehenden Gebdudekomplexes durch eine Aufstockung fiir ,Biiros / Verwaltung” er-
ganzt. Die Zufahrt erfolgt unmittelbar siidlich der Halle. Analog zur Variante A wird die ver-
bliebene Flache bis zur siidlichen Plangebietsgrenze als Griinfliche gestaltet.

o Entwurfsvariante C sieht dagegen den Abriss der siidlichen Halle vor. Anstelle der Halle ent-
stehen zusétzliche Parkplatze sowie drei Wohngebdude mit je 6 - 8 Wohneinheiten. Auch in
dieser Variante erhélt das nordliche Gebaude eine Aufstockung fiir ,Biiros / Verwaltung”.
AulRerdem werden auch an der durch den Abriss des angrenzenden Geb&udes entstehen-
den Siidfassade Arkaden ergénzt. Der als Griinfliche gestaltete und bis zur siidlichen Plan-
gebietsgrenze verlaufende Bereich zwischen den drei Wohngeb&uden umfasst, verglichen
mit den Varianten A und B eine kleinere Flache.

Landschaftsarchitektur Umweltplanung
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MaRgebliche Unterschiede zwischen den Entwurfsvarianten, die zu einer abweichenden Beur-
teilung artenschutzrechtlicher Belange fiihren wiirden, kénnen sich lediglich in Hinblick auf ge-
baudebewohnende Arten im Umgang mit der bestehenden Bebauung im Siidwesten des Plange-
biets ergeben (vgl. Kapitel 5.3.1). Diese werden in Kapitel 6.0 beriicksichtigt.
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Abb. 2 Auszug aus der Entwurfsvariante A mit Plangebietsgrenze (schwarze Strichellinie) (DHP 2022)
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e

Abb. 3 Ausziige der Entwurfsvariante B und C mit Plangebletsgrenze (schwarze Strichellinie) (DHP 2022)
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4.0 Beschreibung des Untersuchungsgebiets

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Plangebiet des Bauleitplanverfahren ,Wohn- / Ge-

schéftspark am Oelder Tor” der Stadt Oelde sowie wirkungsspezifisch relevante Flachen im Um-
feld des Plangebiets.

Abb. 4 Untersuchungsgebiet mit Abgrenzung des Plangebiets des Bauleitplanverfahren ,Wohn- / Geschéfts-
park am Oelder Tor” (rote Strichlinie) auf Basis des digitalen Orthofotos

41 Plangebiet

Das Plangebiet liegt zentral in Stromberg, einem Ortsteil der Stadt Oelde. Im Norden wird es
durch die Stral3e ,,Oelder Tor” und im Osten durch die ,,SpeckenstraBe” begrenzt. Ein Fullweg
trennt das Plangebiet von den siidlich gelegenen Géarten. Das westlich angrenzende Grundstiick
wird als Gewerbeflache genutzt. Die folgende Beschreibung der Vegetation wird durch die Co-
dierung gemaR der ,,Bewertung von Biotoptypen fiir die Bauleitplanung in NRW* (LANUV 2008)
erganzt.
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Ein GroBteil des Plangebiets wird durch
die bestehenden Gewerbegeb&ude und
die dazugehorigen Betriebsflachen und
Parkplatzen eingenommen (1.1)

Im Nordwesten des Plangebiets befindet
sich eine Trittrasenfldche (4.5), auf der
eine einzelne etwa 15 m hohe Rosskasta-
nie mit einem Brusthéhendurchmesser
von ca. 50 cm sowie zwei etwa 10 m
hohe Ahorne stocken (7.4). Im Westen
der Rasenflache befindet sich eine ge-
schotterte Flache (1.3).

Im Siidwesten des Plangebiets liegt eine
weitere Trittrasenflache.

Sidlich der nordwestlichen Rasenflache
liegt eine Brachflache (5.1) mit stark lii-
ckiger Vegetation. Auf der Flache sto-
cken mehrere junge Baume (Birken, Spit-
zahorn, Marillen) (7.4) mit Brusthohen-
durchmessern von bis zu 10 cm und einer
Hohe von 5-10 m. Am dstlichen Rand be-
findet sich eine lose Reihe aus 7 jungen
Feldahornen (7.4) mit Brusthohendurch-
messern von etwa 15 cm.
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Im Siiden geht die Brachflache in ein
Brombeergestriipp iiber, welches von
einzelnen Saalweiden durchsetzt ist (7.2). §
Stidlich davon befindet sich eine versie-
gelte Betriebsfldche (1.1). In deren Rand- &
bereichen (insb. siidlich und westlich des &
angrenzenden Gebdudes und einer dazu :
gehdrenden Zufahrtsrampe) befinden
sich von Grasern gepragte Sdume (4.4),
auf denen vereinzelte Gehdlze (u.a.
Birke) stocken.

An der siidlichen Plangebietsgrenze be-
findet sich eine Hecke (7.2) (u.a. Brom-
beere, Hasel und Ahorn), die einen Zaun
abschnittsweise liberwéchst.

Im Norden des Plangebiets zwischen
StralBe und Supermarkt bzw. entlang des
Parkplatzes befinden sich Trittrasenfla-
chen und Staudenrabatten (4.5). Eine
Reihe von Ahornbdumen stockt unmittel-
bar auBerhalb des Plangebiets entlang
der Strafe.
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Im Nordosten des Plangebiet befindet
sich eine iberwiegend aus Ahornen mit
Brusthéhendurchmessern von bis zu 15
cm und Hohen von unter 10 m beste-
hende Baumgruppe (7.4). Nach Siiden
geht diese in eine Hecke (u.a. Efeu,
Ahorn) tiber (7.2).

42 Umfeld des Plangebiets

Siidlich des Plangebiets liegen relativ
grolflachige Garten und dahinter Wohn-
bebauung.

Nach Norden und Osten trennen die Stra-
Ben ,Oelder Tor” und Speckenstralle”
das Plangebiet von der angrenzenden Be-
bauung (iiberwiegend Wohnhé&user). ‘
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Westlich des Plangebiets befindet sich
eine Gewerbeflache, welche zum Grof3teil
durch eine Halle {iberbaut ist.

43 Vorbelastungen

Durch die bestehende gewerbliche Nutzung ist der Grol3teil des Plangebiets anthropogen stark
iiberpragt und dementsprechend vorbelastet. Bedingt durch die Geb&dude und asphaltierten
Parkplatz- und Betriebsflachen weist es einen hohen Versieglungsgrad auf. Dadurch sind die
Bodenfunktionen und die Eignung als Lebensraum eingeschrankt. Mit dem Betrieb der Gewerbe-
flaichen sowie dem damit verbundenen Kfz-Verkehr gehen optische-, akustische- und stoffliche
Emissionen einher, welche ebenfalls zu einer Vorbelastung fiihren. Zudem gehen von den umlie-
genden StraBen und Gewerbefldchen Emissionen aus, die in das Plangebiet hineinwirken.

Landschaftsarchitektur Umweltplanung



Bauleitplanverfahren ,Wohn- / Geschéftspark am Oelder Tor” der Stadt Oelde:
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 12

5.0 Stufe | —Vorpriifung

5.1  Wirkfaktoren

Die in Verbindung mit dem Vorhaben stehenden potenziellen Wirkungen auf die im Plangebiet
potenziell vorkommenden Tierarten sind nachfolgend tabellarisch aufgefiihrt und werden an-
schlieBend erldutert.

Tab. 1 Potenzielle Wirkfaktoren im Zusammenhang mit dem Bauleitplanverfahren ,Wohn- / Geschéftspark am
Oelder Tor” der Stadt Oelde

MaRnahme Wirkfaktor Auswirkung
baubedingt
Baufeldraumung und Baustellen- Bodenverdichtungen, Bodenabtrag erhohtes Tétungs- und Verletzungsri-
betrieb und Veranderung des (natiirlichen) | siko
Bodenaufbaus ggf. Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten

Entfernung von krautiger Vegetation | erhdhtes Tétungs- und Verletzungsri-

und Gehdlzen siko
ggf. Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten

Abbruch von Geb&uden erhdhtes Totungs- und Verletzungsri-

siko, Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten fiir gebdudebewohnende
Arten

(tlw.) Wiederherstellung von Lebens-
raumfunktionen

bauliche Veranderung von Gebauden | erhdhtes Tétungs- und Verletzungsri-
siko fiir gebdudebewohnende Arten

optische, akustische und stoffliche temporare Storung der Tierwelt
Emissionen durch den Baubetrieb potenzieller Verlust von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten
(Lebensraumdegeneration)

anlagebedingt

Schaffung von Wohn- und Gewer- | Versiegelung und Teilversiegelung nachhaltige Reduktion von Lebensrau-
bebebauung, Verkehrsflachen und | neuer Gebdude und Verkehrsflaichen | men

Griinanlagen ggf. VergroRerung des Lebensrauman-
Umbau bestehender Geb&dude gebots fiir gebdudebewohnende Arten
Entsiegelung von Flache Schaffung von Lebensraum (Lebens-
Anpflanzen von Baumen, Strauchern raumaufwe_rtung, Erh6hung der Le-
und sonstigen Bepflanzungen bensraumvielfalt)
Glasflachen erhohtes Vogelschlagrisiko

Landschaftsarchitektur Umweltplanung
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Fortsetzung Tab. 1

MaRBnahme Wirkfaktor Auswirkung

betriebsbedingt / nutzungsbedingt

Nutzung der Wohngebaude, Infra- | zusétzliche akustische, optische und | Beeintrachtigung / Stérung
struktur, Parkflachen etc. stoffliche Emissionen (inkl. Kunden- | (Lebensraumdegeneration)
/Lieferverkehr und Beleuchtung)

zusatzlicher Personenverkehr / zu- Beeintrachtigung / Stérung
nehmende menschliche Aktivitat (Lebensraumdegeneration)
(Visuelle Emissionen durch Bewe- nachhaltige Abwertung angrenzender

gung, geringe Lérmemissionen durch | Lebensrdume
AuBerungen / Gespréche)

Nutzung von Griinflichen / Freian- | Pflege und Unterhaltung von Griinfld- |temporar erhthtes Totungs- und Verlet-
lagen chen zungsrisiko und temporére Storung

artenschutzfachlich positive Auswirkungen sind griin hinterlegt

5.1.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Die akustischen und optischen Stérwirkungen der BaumaBnahmen sind zeitlich auf die Bau-
phase sowie raumlich auf die ndhere Umgebung des Plangebiets beschrénkt und kénnen zu ei-
ner tempordren Storung der Tierwelt fiihren. Ob diese Storung eine erhebliche Storung im Sinne
des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNATSCHG darstellt, die den Erhaltungszustand der lokalen Population ge-
fahrden kann, hangt von der artspezifischen Stérungssensibilitdt, dem Erhaltungszustand und
der Storungsintensitéat ab.

Die Betroffenheiten planungsrelevanter Arten kénnen sich primér aus dem Verlust von Lebens-
raumstrukturen ergeben. Im Zuge der MaBnahmenvorbereitung werden krautige Vegetation und
Geholze entfernt und mehrere Gebdude abgerissen. Tiere, die diese Habitate als Lebensraum
nutzen, kénnen ihre Fortpflanzungs- und Ruhestétten verlieren. Dariiber hinaus sind insheson-
dere wenig mobile Tiere bzw. Tiere ohne Fluchtreaktion (z. B. schlafende Fledermé&use) einem
erhohten Totungs- und Verletzungsrisiko ausgesetzt. Nahrungshabitate von Tieren mit groRen
Aktionsradien werden durch die Baufeldfreimachung geringfiigig reduziert.

5.1.2  Anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren

Durch die Errichtung der Gebaude und der Infrastruktur werden Flachen und somit Biotopstruk-
turen im Plangebiet dauerhaft iiberbaut. Im Siidwesten des Plangebiets kommt es im Rahmen
der Planumsetzung zur Entsiegelung einer Betriebsflache, an deren Stelle Griinflichen vorgese-
hen werden. Dagegen wird insbesondere die im westlichen Plangebiet bestehende Vegetation
iiberplant und ist daher als Verlust anzusehen.

Landschaftsarchitektur Umweltplanung
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Optische und akustische Wirkungen werden sich betriebsbedingt durch die Nutzung der Woh-
nungen, Biiros und Einzelhandelshetriebe sowie den damit verbundenen Kfz- und Lieferverkehr
einstellen und kénnen zu einer Stérung diesbeziiglich empfindlicher Arten fiihren. Dariiber hin-
aus reagieren bestimmte Artengruppen (u.a. Insekten) empfindlich auf Lichtemissionen. Das
Plangebiet weist bereits optische und akustische Vorbelastungen durch die derzeitige Bebau-
ung und Nutzung auf.

5.2  Artenspektrum des Untersuchungsgebiets

Zur umfassenden Betrachtung des Artenspektrums und potenzieller Betroffenheiten werden
samtliche Nachweise fiir artenschutzrechtlich relevante Arten im Untersuchungsgebiet beriick-
sichtigt. Die Artnachweise wurden dem Fachinformationssystem , Geschiitzte Arten in Nord-
rhein-Westfalen” (FIS) sowie der Landschafts- und Informationssammlung des Landesamtes fiir
Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LINFOS) entnommen.

5.21 Artnachweise des Fachinformationssystems ,Geschiitzte Arten in NRW* (FIS)

Das Plangebiet befindet sich im Bereich des 3. Quadranten von Messtischblatt 4115 Rheda-Wie-
denbriick. Fiir diesen Quadranten wurde im FIS eine Abfrage der planungsrelevanten Arten fiir
die im Untersuchungsgebiet anzutreffenden unmittelbar und mittelbar betroffenen Lebensraum-
typen durchgefiihrt. Die im Untersuchungsgebiet anzutreffenden Lebensrdume konnten in An-
lehnung an die vorgegebene Unterteilung folgenden Lebensraumtypen des FIS zugeordnet wer-
den:

e Kleingehdlze, Alleen, Baume, Gebiische, Hecken
e S&ume, Hochstaudenfluren

o Garten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen

e (Gebiude

Fiir die Lebensraumtypen des Messtischblattquadranten des Untersuchungsgebiets werden ins-
gesamt 33 Arten als planungsrelevant genannt. Darunter befinden sich 7 Flederméause, 25 Vdgel
und eine Amphibienart (LANUV 2022a).

5.22 Artnachweise der Landschaftsinformationssammiung (LINFOS)

Der LINFOS (LANUV 2022b) wurde entnommen, dass das Plangebiet selbst auBerhalb von
Schutzgebieten liegt. Rund 300 m siidlich des Plangebiets liegt das Naturschutzgebiet , Kreuz-
busch” (WAF-013). Ein gesetzlich geschiitztes Biotop (BT-WAF-00869: § FM5 — Tieflandbach)
liegt teilweise innerhalb des Naturschutzgebiets und reicht auf etwa 150 m an das Plangebiet

Landschaftsarchitektur Umweltplanung
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heran. Fiir die Gebiete werden jedoch keine planungsrelevanten Arten verzeichnet werden.
Rund 650 m siiddstlich des Plangebiets wurde 2015 und 2016 das Braune Langohr nachgewiesen.
Etwa 800 m siidwestlich ist ein 2013 festgestellter Waldkauz verzeichnet. AuBerdem sind fiir das
Jahr 2017 auf einem rund 850 m westlich gelegenen Feld insgesamt sechs Kiebitzbruten ver-
zeichnet.

53 Einschétzung des Lebensraumpotenzials

Im Zuge der Ortsbegehung am 3. Juni 2022 wurde das Lebensraumpotenzial des Plangebiets un-
tersucht. Dabei wurde auf geeignete Strukturen fiir Fledermause bzw. potenzielle Quartiere (ab-
stehende Rinde, ausgefaulte Astlécher, Stammrisse, Spalten und Hohlungen an Geb&uden etc.)
und Spuren einer Nutzung durch Vdgel (Nester, Gewdlle etc.) an den Gehdlzen und Gebauden
geachtet.

Hinweis: Zu beriicksichtigen ist, dass Spuren, die auf eine Nutzung durch gebdude- und gehélz-
bewohnende Arten schlieen lassen, nicht immer eindeutig ersichtlich (z. B. baubedingt ver-
deckt, materialbedingt nicht sichtbar, nutzungsbedingt beseitigt) sind. Ein gewisses Restrisiko
der Existenz nicht festgestellter Lebensraumstrukturen ist dementsprechend bei den Untersu-
chungen zum Quartierpotenzial gegeben.

Aufgrund des hohen Grads von Versieglung und anthropogener Stérung eignet sich das Plange-
biet vorwiegend fiir stérungsunempfindliche, meist hdufige und verbreitete Arten. Die Brache im
Westen des Plangebiets sowie die Rasenflachen eignen sich vorwiegend als Nahrungshabitate
fiir storungsunempfindliche Arten. Weder innerhalb des Plangebiets noch in dessen ndheren
Umfeld befinden sich Gewésser. Ein Vorkommen von Amphibien ist somit unwahrscheinlich.

Artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen kdnnen iiberwiegend durch den Verlust von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im Bereich der bestehenden Geb&dude oder Vegetationsstruk-
turen (Baume, Hecken) auftreten. Spezifische Strukturen (z.B. Nester, Baumhdhlen), die eine be-
sondere Eignung als Fortpflanzungs- und Ruhestétte fiir gehdlzbewohnende Arten aufweisen,
wurden nicht festgestellt

53.1 Lebensraumpotenzial der Gebdude

Der iiberwiegende Teil des bestehenden Gewerbe- bzw. Einzelhandelsgebdudes weist kaum ge-
eignete Strukturen auf, die sich als Brutplatz fiir Végel bzw. als Fledermausquartier eignen. An
der siidlichen, dstlichen und westlichen Fassade des siidlichen Geb&udeteils konnten jedoch
eine Vielzahl von Spalten und Nischen festgestellt werden.

Landschaftsarchitektur Umweltplanung
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Tah. 2 Beispiele relevanter Strukturen fiir gebdudebewohnende Arten
vorgefundene Struktur Ort Eignung
il : . | Mauerabschnitt mit di-|oberer Teil der |Fledermause
versen nicht verfugten [Westfassade potenzielle Zwischen- / Sommer-

Spalten und Nischen

des siidlichen
Geb&udeteils

quartiere

Végel
potenzieller Brutplatz fiir Nischen-
briiter

|

3 -4 cm breite Spalte
unter einem Dachtra-
ger

ca. 1 cm breite nicht
verfugte Spalten im
Mauerwerk

Nischen im Mauer-
werk und iiber dem
Dachtréager

oberer Teil der
Siidfassade des
siidlichen Ge-
baudeteils

Fledermé&use
potenzielle Zwischen- / Sommer-
quartiere

Végel
potenzieller Brutplatz fiir Nischen-
briiter

nicht verfugte Spalten
und Nischen

Nischen im Mauer-
werk und unter bzw.
tiber dem Dachtréger

oberer Teil der
Siidfassade des
siidlichen Ge-
baudeteils (dstli-
che Ecke)

Flederm&use
potenzielle Zwischen- / Sommer-
quartiere

Végel
potenzieller Brutplatz fiir Nischen-
briiter

fehlende Scheibe in
einem Kellerfenster
als Zugang ins Gebau-

= deinnere

Siidfassade des
siidlichen Ge-
baudeteils

Fledermduse

Zugang zu potenziellen Zwischen-
/ Sommerquartieren, ggf. auch
Winterquartieren im Geb&udein-
neren

Végel
keine Eignung

54

Konfliktanalyse

54.1

Héufige und verbreitete Vogelarten

Alle europédischen Vogelarten unterliegen den Artenschutzbestimmungen des § 44 Abs. 1

BNATSCHG. Damit ist auch die vorhabenspezifische Erfiillung der Verbotstatbestdnde gegeniiber

haufigen und verbreiteten Vogelarten (sog. , Allerweltsarten” wie Amsel, Buchfink und Kohl-

meise) zu priifen. Bei den haufigen und ungeféhrdeten Arten kann im Regelfall davon
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ausgegangen werden, dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des giinstigen Erhaltungszu-
stands bei vorhabenbedingten Beeintrdchtigungen nicht gegen die Zugriffsverbote verstolien
wird (MWEBWV & MKULNV 2010). Auch fiir diese Arten gilt jedoch, dass das Tdoten und Verlet-
zen nach §44 Abs. 5 Nr. 2i.V.m. Abs. 1 Nr. 1 im Falle eines signifikant erhéhten Totungsrisikos
durch geeignete MaBnahmen auf ein unvermeidbares Mal3 zu reduzieren ist.

54.2 Planungsrelevante Arten

In der folgenden Tabelle werden die im Rahmen der Datenrecherche ermittelten, artenschutz-
rechtlich relevanten Arten dargestellt und eine Voreinschéatzung einer méglichen Betroffenheit
durch das Vorhaben vorgenommen (Stufe ). Infolge der Habitatanspriiche der Arten, der im Un-
tersuchungsgebiet vorkommenden Lebensrdume und der dargestellten Wirkfaktoren kann ein
potenzielles Vorkommen bzw. eine potenzielle vorhabenbedingte Betroffenheit fiir einige der Ar-
ten im Vorfeld ausgeschlossen werden. Da Nahrungsflachen nicht zu den Schutzobjekten des §
44 Abs.1 BNATSCHG gehdren, ist eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit fiir Arten,
welche das Untersuchungsgebiet als nicht essenzielles Nahrungshabitat nutzen, nicht gegeben.

Fiir die ermittelten potenziellen Konfliktarten wird des Weiteren eine Art-fiir-Art-Betrachtung
durchgefiihrt (Stufe 11).

Landschaftsarchitektur Umweltplanung
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Tab.3 Vorpriifung des Artenspektrums im Untersuchungs- (UG) und Plangebiet (PG).
Erlduterungen:  Quelle: FIS = Fachinformationssystem, LINFOS = Landschaftsinformationssammlung
Status: A. v.= Art vorhanden, B = briitend,
Quelle / . " Einschatzung des Einschétzung der ASP I
Bt Status Habitatanspriiche (BAUER et al. 2005, Dirz et al. 2007) Vorkommens im UG /PG  |pot. Betroffenheit erforderlich
Saugetiere
Abendsegler FIS / A.v. |Lebensraum und Jagdgebiet UG stellt einen geeigneten |keine nein
Laubwalder, Habitate mit hohem Baumanteil, offene Lebensrdume. Jagtin groBen Hohen |Lebensraum dar.
iber Wasserflachen, Waldgebieten, Agrarflachen und beleuchteten Platzen im Siedlungs-
bereich. PG eignet sich lediglich
Wochenstuben / Sommerquartier als nicht essenziellen
Baumhéhlen, selten in Fledermauskisten. Nahrungshabitat.
Winterquartier
GroBe Baumhohlen, Spaltenquartiere in Gebauden, Felsen, Briicken.
Braunes Langohr |FIS, Lebensraum und Jagdgebiet UG stellt einen geeigneten |nicht auszuschlieBen |ja
LINFOS / |Unterholzreiche, mehrschichtige lichte Laub- und Nadelwalder mit Baumhghlen. Jagtan  |Lebensraum dar. sind:
Awv. Waldrandern, gebiischreichen Wiesen, strukturreichen Gérten, Streuobstwiesen und Park- Verbotstatbestdnde
anlagen. nach 844 Abs. 1und 3
Wochenstuben / Sommerquartier (Toten und Verletzen,
Baumquartiere, Nistkdsten, Dachbdden, Spalten an Geb&uden / auch Spaltenverstecke an Zerstgren von FoRu)
Baumen und Geb&uden.
Winterquartier
Bunker, Stollen, Keller, Baumhdhlen, Felsspalten.
Breitfliigelfleder- |FIS/ A.v.|Lebensraum und Jagdgebiet UG stellt einen geeigneten |nicht auszuschlieBen |ja
maus Siedlungs- und siedlungsnaher Bereich. Jagt in offener und halboffener Landschaft iiber  [Lebensraum dar. sind:
Griinflaichen mit randlichen Gehélzstrukturen, Waldréndern oder Gewassern. Verbotstathestédnde
Wochenstuben / Sommerquartier nach §44 Abs. 1 und 3
Spaltenverstecke und Hohlrdume an und in Geb&uden / selten Baumhéhlen, Nistkésten. (Toten und Verletzen,
. . Zerstoren von FoRu)
Winterquartier
Spaltenverstecke und Hohlrdume an und in Gebduden, Baumen, Felsen, Stollen, Hohlen.

Landschaftsarchitektur Um:
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Fortsetzung Tab. 4
Quelle / . . Einschétzung des Einschétzung der ASPII

el Status et s TR el 2 0 (R it ol 2L Vorkommens im UG/ PG |pot. Betroffenheit erforderlich
Kleine Bartfleder- [FIS/A.v.|Lebensraum und Jagdgebiet UG stellt einen geeigneten |nicht auszuschlieBen |ja
maus Strukturreiche Landschaften mit kleinen FlieRgewéssern in der Ndhe von Siedlungsberei- |Lebensraum dar. sind:

chen. Jagt an linienhaften Strukturelementen wie Bachlaufen, Waldréandern, Feldgehdlzen, Verbotstatbestdnde

Hecken, seltener Laub- und Mischwiéldern mit Kleingewéassern und in Parks und Géarten. nach 8 44 Abs. 1und 3

Wochenstuben / Sommerquartier (Téten und Verletzen,

Warme Spaltenquartiere und Hohlrdume an und in Gebauden, seltener Baumquartiere, Zerstoren von FoRu)

Nistkasten.

Winterquartier

Spaltenreiche Hohlen, Stollen, Eiskeller.
Wasserfleder- FIS / A.v. |Lebensraum und Jagdgebiet UG stellt keinen geeigne- |keine nein
maus Strukturreiche Landschaften mit einem hohen Gewasser- und Waldanteil. Jagt an offenen  |ten Lebensraum dar.

Wasserflachen an stehenden und langsam flieBenden Gewéssern, bevorzugt Ufergehdlze,

seltener Walder, Waldlichtungen und Wiesen.

Wochenstuben / Sommerquartier

Baumhohlen, seltener Spaltenquartiere und Nistkésten / auch Baumquartiere, Bachverroh-

rungen, Tunnel, Stollen.

Winterquartier

Héhlen, Stollen, Brunnen, Eiskeller.
Zwergfledermaus |FIS / A.v. |Lebensraum und Jagdgebiet UG stellt einen geeigneten |nicht auszuschlieBen |ja

Strukturreiche Landschaften in Siedlungsbereichen; jagt an Gewéssern, Kleingehdlzen, auf-
gelockerten Laub- und Mischwéldern, parkartigen Gehdlzbestanden im Siedlungsbereich.

Wochenstuben / Sommerquartier
Spaltenverstecke an und in Geb&duden, seltener Baumquartiere und Nistkésten.

Winterquartier
Oberirdische Spaltenverstecke in und an Gebauden, natiirliche Felsspalten, unterirdische
Verstecke.

Lebensraum dar.

sind:
Verbotstatbestdnde
nach § 44 Abs. 1und 3
(Téten und Verletzen,
Zerstoren von FoRu)
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Fortsetzung Tab. 4
Quelle / . . Einschétzung des Einschétzung der ASPII
el Status et s TR el 2 0 (R it ol 2L Vorkommens im UG/ PG |pot. Betroffenheit erforderlich
Vigel
Baumfalke FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein
Halboffene, strukturreiche Kulturlandschaften mit Feuchtwiesen, Mooren, Heiden und Ge- |ten Lebensraum dar.
wassern.
Bruthabitat
Alte Krdhennester in lichten Altholzbestédnden, Feldgehdlzen Baumreihen oder Waldrén-
dern.
Bluthénfling FIS/B |Lebensraum Die siidlich an das Plange- [keine Nein
Offene Flachen mit Hecken, Stréuchern oder jungen Koniferen und samentragender Kraut- |biets grenzenden Gérten
schicht (z. B. heckenreiche Agrarlandschaft, Heide-, Odland- und Ruderalflachen), Garten, |stellen einen geeigneten |[ggf. verbliebendes
Parkanlagen, Friedhofe. Lebensraum dar. Restrisiko wird durch
Bruthabitat Betrachtun.g héufiger
Nest in dichten Biischen und Hecken (v. a. Koniferen und immergriine Laubhélzer) in 0,2 — 2 |U-2- aufgrund fehlender jund verbreiteter Vo-
m Hohe. Nadelgehdlze eignet sich |gelarten mit abge-
das Plangebiet lediglich  |deckt.
als nicht essenzielles (vgl. Kapitel 5.4.3 &
Nahrungshabitat. 5.5)
Eisvogel FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein
FlieB- und Stillgewasser mit Abbruchkanten und Steilufern. ten Lebensraum dar.
Bruthabitat
An vegetationsfreien Steilwédnden aus Lehm oder Sand.
Feldlerche FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein
Reichstrukturiertes Ackerland, extensiv genutzte Griinlander und Brachen sowie groRere  |ten Lebensraum dar.
Heidegebiete.
Bruthabitat
Nest in Bereichen mit kurzer liickiger Vegetation in einer Bodenmulde.

Landschaftsarchitektur
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Fortsetzung Tab. 4
Quelle / . . Einschétzung des Einschétzung der ASPII
el Status et s TR el 2 0 (R it ol 2L Vorkommens im UG/ PG |pot. Betroffenheit erforderlich
Feldsperling FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein
Halboffene Agrarlandschaften mit einem hohen Griinlandanteil, Obstwiesen, Feldgeholzen |ten Lebensraum dar.
und Waldrandern. Obst- und Gemiisegérten oder Parkanlagen in Randbereichen landlicher
Siedlungen.
Bruthabitat
Specht- oder Faulhdhlen, Gebdudenischen und Nistkésten.
Girlitz FIS/B |Lebensraum Die Parkanlage ca. 120 m |keine Betroffenheit  [Nein
Lebensrdaume mit trocken-warmem Mikroklima und abwechslungsreichen Habitaten mit lo- |siidéstlich des Plange-
ckerem Baumbestand, wie Friedhdfe, Parks, Gérten, Kleingartenanlagen. Ausnahmsweise |biets stellt einen geeigne- (ggf. verbliebenen
in Fichten- und Kiefernwéldern. ten Lebensraum dar. Restrisikos wird durch
Bruthabitat _ Betrachtun_g héufiger
Nest bevorzugt in Nadelbiumen. U.a. aufgrupd derunmit-  |und verbre_lteter Vo-
telbaren Néhe zu FuR- & |gelarten mit abge-
Kfz-Verkehrist die Nut-  |deckt.
zung der innerhalb des PG |(vgl. Kapitel 5.4.3 &
stockenden Hecke un- 5.5)
wahrscheinlich.
Habicht FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein
Kulturlandschaften mit einem Wechsel von geschlossenen Waldgebieten, Waldinseln und |ten Lebensraum dar.
Feldgehdlzen.
Bruthabitat
In Wéldern mit altem Baumbestand, vorzugsweise mit freier Anflugmdglichkeit durch
Schneisen. Horst in hohen Bdumen (z. B. Larchen, Fichten, Kiefern, Rotbuchen).
Kiebitz FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein

Charaktervogel der offenen Griinlandgebiete. Feuchte, extensiv genutzte Wiesen und Wei-
den, seit einigen Jahren verstarkt auf Ackerland.

Bruthabitat
Nest am Boden in offenen und kurzen Vegetationsstrukturen.

ten Lebensraum dar.
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Fortsetzung Tab. 4
Quelle / . . Einschétzung des Einschétzung der ASPII

el Status et s TR el 2 0 (R it ol 2L Vorkommens im UG/ PG |pot. Betroffenheit erforderlich
Kleinspecht FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein

Parkartige oder lichte Laub- und Mischwalder, Weich- und Hartholzauen sowie feuchte Er- |ten Lebensraum dar.

len- und Hainbuchenwalder mit einem hohen Alt- und Totholzanteil. Im Siedlungsbereich

auch in strukturreichen Parkanlagen, alten Villen- und Hausgérten sowie in Obstgéarten mit

altem Baumbestand.

Bruthabitat

Nisthohle in totem oder morschem Holz, bevorzugt in Weichhdlzern (v. a. Pappeln, Weiden).
Kuckuck FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine Nein

Bevorzugt in Parklandschaften, Heide- und Moorgebieten oder lichten Waldern. Ist auch an |ten Lebensraum dar.

Siedlungsrandern und Industriebrachen anzutreffen.

Bruthabitat

Nester bestimmter Singvogelarten z. B. Teich- und Sumpfrohrsanger, Bachstelze, Neuntt-

ter, Heckenbraunelle, Rotkehlchen.
M&usebussard FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein

Alle Lebensrdaume der Kulturlandschaften, sofern geeignete Baumbestande als Brutplatz  |ten Lebensraum dar. Es

vorhanden sind. Jagdgebiete sind Offenlandbereiche in der Umgebung des Horstes. wurden keine Horste fest-

Bruthabitat gestellt

Horst bevorzugt in Randbereichen von Waldgebieten, Feldgehdlzen sowie Baumgruppen

und Einzelbdumen.
Mehlschwalbe FIS/B |Lebensraum UG stellt einen geeigneten |keine nein

In menschlichen Siedlungsbereichen. Nahrungsflachen liegen an insektenreichen Gewés- |Lebensraum dar. Es wur-

sern und offenen Agrarlandschaften in der Ndhe der Brutplatze. den keine Nester festge-

Bruthabitat stellt

Koloniebriiter an frei stehenden, groBen, mehrstdckigen Einzelgebduden in Dorfern und ) . o

. PG eignet sich lediglich
Stadten. X X
als nicht essenziellen
Nahrungshabitat.

Mittelspecht FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein

Eichenreiche Laubwalder, andere Laubmischwalder wie Erlenwalder und Hartholzauen an
Fliissen. Ist auf alte grobborkige Baumbestdnde und Totholz angewiesen.

Bruthabitat )
Nisthdhle in Stdmmen oder starken Asten von Laubgehdolzen.

ten Lebensraum dar.
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Fortsetzung Tab. 4
Quelle / . . Einschétzung des Einschétzung der ASPII
el Status et s TR el 2 0 (R it ol 2L Vorkommens im UG/ PG |pot. Betroffenheit erforderlich
Nachtigall FIS/B |Lebensraum Die Parkanlage ca. 240 m |keine nein
Kulturlandschaften mit Nahe zu Gebiisch- oder Gehdlzstrukturen. Auf dem Durchzug und  |siiddstlich des Plange-
nach der Brutzeit auch in offeneren Landschaften. biets stellt einen geeigne- |ggf. verbleibendes
Bruthabitat ten Lebensraum dar. Restrisiko wird durch
In der Kraut-, (seltener in der) Strauchschicht unterholzreicher Laub- und Mischwalder. In ) Betrachtun.g haufiger
Feldgeholzen, Hecken, Gebiischen, Park- und Gartenanlagen niederschlagsarmer Gebiete. Ua. aufgrupd der unmit-  Jund verbre_lteter Vo-
telbaren Nahe zu Fu- & |gelarten mit abge-
Kfz-Verkehr ist die Nut-  |deckt.
zung der innerhalb des PG |(vgl. Kapitel 5.4.3 &
stockenden Hecke un- 5.5)
wahrscheinlich.
Rauchschwalbe |FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein
Extensiv genutzte, bauerliche Kulturlandschaften. Fehlt in typischen Grostadtraumen. ten Lebensraum dar.
Bruthabitat
Nester aus Lehm und Pflanzenteilen in Geb&uden mit Einflugméglichkeiten (z. B. Viehstille,
Scheunen, Hofgebaude).
Rebhuhn FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein
Offene Ackerlandschaften, Weiden, Heiden, Hecken, Biische, Staudenfluren, Feld- und ten Lebensraum dar.
Wegraine sowie Brachflachen.
Bruthabitat
Feldraine, Weg- und Grabenrander, Hecken, Gehdlz- und Waldrénder, zum Teil in Heuhau-
fen.
Schleiereule FIS/B |Lebensraum UG stellt einen geeigneten |keine nein
Kulturfolger in halboffenen Landschaften, in engem Kontakt zu menschlichen Siedlungsbe- |Lebensraum dar. Es wur-
reichen. Jagdgebiete sind Viehweiden, Wiesen und Acker, Randbereiche von Wegen, Stra- |den keine Hinweise auf
Ren, Graben sowie Brachen. geeignete Fortpflanzungs-
Bruthabitat und Ruhestétten festge-
Storungsarme, dunkle, gerdumige Nischen in Gebauden, die einen freien An- und Abflug stellt.
gewdhren (z. B. Dachbdden, Scheunen, Taubenschlédge, Kirchtiirme). Gebéude in Einzella- . . o
gen, Dorfern und Kleinstadten. PG e!gnet sich lgd'gl'Ch
als nicht essenziellen
Nahrungshabitat.
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Fortsetzung Tab. 4
Quelle / . . Einschétzung des Einschétzung der ASPII
el Status et s TR el 2 0 (R it ol 2L Vorkommens im UG/ PG |pot. Betroffenheit erforderlich
Schwarzspecht |FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein
Alte ausgedehnte Waldgebiete (v. a. alte Buchenwalder mit Fichten- bzw. Kiefernbestén-  |ten Lebensraum dar.
den), Feldgehdlze. Wichtig ist ein hoher Anteil an Totholz und vermodernden Baumstiimp-
fen.
Bruthabitat
Hdhlen an glattrindigen, astfreien Stammen mit freiem Anflug und einem Durchmesser von
mind. 35 cm (v. a. Buchen und Kiefern).
Sperber FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein
Abwechslungsreiche, gehblzreiche Kulturlandschaften. Halboffene Parklandschaften mit ~ |ten Lebensraum dar.
kleinen Waldinseln, Feldgehdlzen und Gebiischen. Reine Laubwélder werden kaum besie-
delt. Im Siedlungsbereich in mit Fichten bestandenen Parkanlagen und Friedhdfen.
Bruthabitat
Nest bevorzugt in Fichten mit ausreichender Deckung und freier Anflugmdglichkeit. Nest
meist nahe am Stamm oder auf starken horizontalen Asten.
Star FIS/B |Lebensraum UG stellt einen geeigneten |keine nein
Typische Art der Kulturlandschaft. Urspriinglich beweidete, halboffene Landschaften und  |Lebensraum dar.
feuchte Graslénder, als Kulturfolger auch in Ortschaften. Wichtiges Habitatmerkmal ist ein ggf. verbliebenes
gutes Hohlenangebot. Aufgrund der geringen Restrisiko wird durch
Bruthabitat Eignung vorhandener Betrachtung hédufiger
Hahlenbriiter (z. B. Astiacher, Spechthhlen, Geb&udenischen und -spalten, Nistkasten).  |Strukturen isteine Nut- —jund verbreiteter Vo-
zung als Nistplatz unwahr- [gelarten mit abge-
scheinlich. Im Rahmen der|deckt (vgl. Kapitel 5.4.3
Ortshegehung wurden zu- |& 5.5).
dem keine Hinweise (z.B.
Nester, Kotspuren) oder
Stare beobachtet.
Steinkauz FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein

Offene und griinlandreiche Kulturlandschaften mit einem guten Hohlenangebot. Jagdge-
biete sind kurzrasige Viehweiden und Streuobstgérten. Fiir die Bodenjagd ist eine niedrige
Vegetation mit ausreichendem Nahrungsangebot von entscheidender Bedeutung.

Bruthabitat
Baumhdohlen (v. a. in Obstbdumen, Kopfweiden) sowie Hohlen und Nischen in Gebauden
und Viehstéllen. AuBerdem werden Nistkdsten angenommen.

ten Lebensraum dar.
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Fortsetzung Tab. 4
Quelle / . . Einschétzung des Einschétzung der ASPII
el Status et s TR el 2 0 (R it ol 2L Vorkommens im UG/ PG |pot. Betroffenheit erforderlich
Turmfalke FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein
Offene Kulturlandschaften, oftin der Néhe menschlicher Siedlungen. Nahrungssuche in Bi- |ten Lebensraum dar. Es
otopen mit niedriger Vegetation wie Dauergriinland, Ackern und Brachen. wurden keine Hinweise
Bruthabitat auf geeignete Fortpflan-
Brutplétze in Felsnischen und Halbhdhlen an natiirlichen Felswénden, Steinbriichen oder zungs- und Ruhestétten
Geb&duden (Hochh&user, Scheunen, Ruinen, Briicken). festgestellt
Waldkauz FIS, Lebensraum UG stellt einen geeigneten |keine nein
LINFOS /|Reich strukturierte Kulturlandschaften mit einem guten Nahrungsangebot. Lichte und lii- Lebensraum dar. Es wur-
B ckige Altholzbestdnde in Laub- und Mischwéldern, Parkanlagen, Gérten oder Friedhdfen mit{den keine Hinweise auf
gutem Angebot an Hohlen. geeignete Fortpflanzungs-
Bruthabitat und Ruhestétten festge-
Baumhéhlen, Nisthilfen. stellt
PG tibernimmt lediglich
die Funktion eines nicht
essenziellen Nahrungsha-
bitats.
Waldohreule FIS/B |Lebensraum UG stellt einen geeigneten |keine nein
Halboffene Parklandschaften mit kleinen Feldgehdlzen, Baumgruppen und Waldrandern. Im |Lebensraum dar.
Siedlungsbereich in Parks- und Griinanlagen sowie an Siedlungsrédndern. Nahrungshabi-  |Es wurden keine Nester
tate sind strukturreiche Offenlandbereiche und groBere Waldlichtungen. festgestellt
Bruthabitat G ei . -
Nistplitze sind alte Nester von anderen Vogelarten (v. a. Rabenkrihe, Elster, Mausebus-  |* 0 €ignetsich lediglich
sard, Ringeltaube). als nicht essenziellen
' Nahrungshabitat.
Waldschnepfe FIS/B |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein

Nicht zu dichte Wélder mit Einflugmdglichkeiten und einer Kraut- sowie Strauchschicht.
Reich gegliederte, vorzugsweise ausgedehnte Hochwaélder mit weicher Humusschicht, be-
vorzugt Laub- und Laubmischwélder, aber auch in reinen Nadelwaldern.

Bruthabitat
Flache Nestmulde am Boden meist am Rande eines geschlossenen Baumbestandes, z. B.
an Wegschneisen, Grédben und anderen Stellen.

ten Lebensraum dar.
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Fortsetzung Tab. 4
Quelle / . . Einschétzung des Einschétzung der ASPII

el Status et s TR el 2 0 (R it ol 2L Vorkommens im UG/ PG |pot. Betroffenheit erforderlich
Wespenbussard |FIS/B  |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein

Reich strukturierte, halboffene Landschaften mit alten Baumbestédnden. Die Nahrungsge- |ten Lebensraum dar.

biete liegen liberwiegend an Waldrandern und Sdumen, in offenen Griinlandbereichen

(Wiesen und Weiden), aber auch innerhalb geschlossener Waldgebiete auf Lichtungen.

Bruthabitat

Horst auf Laubbdumen in einer Hohe von 15 — 20 m. Alte Horste von anderen Greifvigeln

werden gerne genutzt.
Amphibien
Kammmolch FIS / A.v. |Lebensraum UG stellt keinen geeigne- |keine nein

Typische Art der Niederungslandschaften von Fluss- und Bachauen. Sekundéar auch in
Kies-, Sand-, Tonabgrabungen in Fluss-auen, Steinbriiche. Habitatmerkmale sind ausge-
pragte Ufer-/ Unterwasservegetation, geringe Beschattung, fischfreie / -arme Gewasser.

Landlebensrdume: feuchte Laub- und Mischwiélder, Gebiische / Hecken / Garten in Laich-

gewdsserndhe.

ten Lebensraum dar.
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6.0 Stufe Il - Vertiefende Priifung der Verbotstatbestédnde

Im Rahmen der Vorpriifung konnten artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen durch
das Vorhaben fiir die folgenden potenziellen Konfliktarten nicht ausgeschlossen werden:

o Breitfliigelfledermaus, Zwergfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Braunes Langohr
o héaufige und verbreitete Vogelarten

Fiir die genannten Arten erfolgt eine Art-fiir-Art-Betrachtung zur tiefergehenden Analyse etwai-
ger artenschutzrechtlicher Konflikte.

6.1 gebdudebewohnende Flederméuse

6.1.1  Kurzbeschreibung und wirkungsspezifische Betroffenheiten

Die Breitfliigelfledermaus ist, genau wie die Zwergfledermaus, eine typische Fledermausart im
Bereich menschlicher Siedlungen. Die Tiere jagen entlang von Gehdlzstrukturen oder in halbof-
fenen Bereichen (u.a. Parks, Garten, Streuobstwiesen) oder unter Stralenlaternen. Als Sommer-
quartier oder Wochenstuben dienen in erster Linie Spaltverstecke an und in Geb&duden. Teil-
weise iiberwintern sie auch in Spaltverstecken und im Fall der Zwergfledermaus auch in Kellern.
Fiir beide Arten stellt das Plangebiet einen potenziellen Lebensraum dar.

Die Kleine Bartfledermaus nutzt reich strukturierte Landschaften, wo sie meist entlang linearer
Strukturen (z.B. Bache, Hecken, Waldrander) jagt. Sommerquartiere und Wochenstuben befin-
den sich {iberwiegend an oder innerhalb von Geb&uden, weshalb die Art meist in der Nahe des
menschlichen Siedlungsbereichs auftritt. Das Braune Langohr ist eigentlich eine Waldart, die
aber auch an Waldrandern oder in strukturreichen Garten, Parkanlagen oder dhnlichen Lebens-
rdumen im Siedlungsbereich vorkommt. Da im Umfeld des Plangebiets sowohl halboffene Berei-
che (groRe Garten im Siiden) als auch Wald (ca. 120 m siiddstlich) zu finden sind, ist ein Vorkom-
men der Arten im Untersuchungsgebiet nicht grundsatzlich auszuschlieRen.

Fledermause ruhen tagsiiber in ihren Verstecken. AuBerdem halten sie Winterschlaf und fallen
bei schlechter Witterung in einen ausgepragten Ruhezustand (Torpor). Daher sind die Tiere hin-
sichtlich ihrer Mobilitdt bzw. Fluchtmdglichkeiten eingeschrénkt. Die Spalten an den Fassaden
des siidlichen Gebaudeteils weisen eine Eignung als Sommer- und Zwischenquartiere auf. Auf-
grund der iiberwiegend geringen bis madRigen Eignung dieser Strukturen ist eine Nutzung als
Wochenstube sowie eine besondere Bedeutung der Fassade als Ruhestétte fiir die lokale Fle-
dermauspopulation als unwahrscheinlich einzustufen. Aufgrund der Vielzahl dieser Strukturen
ist eine Nutzung jedoch nicht grundsétzlich auszuschlieRen. Daher besteht im Zuge des
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Abbruches des Gebaudes bzw. einer Umgestaltung der Fassaden ein hohes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fiir Fledermause in ihrem Quartier (Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNATSCHG).

Sofern der zugéangliche Keller {iber geeignete Bedingungen verfiigt, kdnnten einige Arten (u.a.
Zwergfledermaus) diesen als Winterquartier nutzen. Durch den Verlust der genannten Habitat-
merkmale im Rahmen der Abrissarbeiten kann es zu Betroffenheiten gebdudebewohnender Fle-
dermause gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNATSCHG (Fortpflanzungs- und Ruhestétten) kommen. Da zu-
mindest Teile des Geb&udes einer regelmédBigen Nutzung unterliegen ist eine Winterquartiers-
nutzung zwar unwahrscheinlich, jedoch nach derzeitigem Kenntnisstand nicht auszuschlieRen.

6.1.2 Hinweise zum weiteren Vorgehen

Zumindest eine Nutzung als Sommer- bzw. Zwischenquartier ist aufgrund der Vielzahl von Quar-
tierstrukturen nicht auszuschlieRen. Dariiber hinaus kann nach derzeitigem Kenntnisstand auch
eine Nutzung des Kellers nicht ausgeschlossen werden. Die daraus resultierenden Konflikte sind
im Falle von baulichen Verdnderungen an der siidlichen Halle des bestehenden Gebaudekom-
plexes bzw. eines Abrisses dieses Gebdudeteils auf Genehmigungsebene zu beriicksichtigen.

Mit Blick auf die potenziellen Sommer- & Zwischenquartiere im Bereich der Fassaden kann da-
von ausgegangen werden, dass MalRnahmen zur Vermeidung von Beeintrdchtigungen umzuset-
zen sind, um ein Toten und Verletzen (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNATSCHG) von Fledermausen zu vermei-
den. Diese wiirden eine zeitliche Beschrankung der Abriss-/Riickbauarbeiten auf die Uberwinte-
rungszeit von Fledermausen (Mitte November bis Mitte Méarz) bzw. Untersuchungen, durch ei-
nen fachkundigen Gutachter umfassen. Darliber hinaus sollte der Reduktion des lokalen Quar-
tierpools durch die Schaffung geeigneter Ersatzquartiere (Fledermauskéasten) entgegengewirkt
werden.

Eine abschlieRende artenschutzrechtliche Betrachtung der Artengruppe Flederméause findet auf
Genehmigungsebene statt.

6.2 Végel

6.21 Kurzbeschreibung und wirkungsspezifische Betroffenheiten

Die im Plangebiet vorhandenen Gebdude weisen eine eher geringe Anzahl geeigneter Nischen
fiir gebaudebriitende Vogel auf und es wurden keine konkreten Hinweise (z.B. Nester oder Kot-
spuren) fiir eine Nutzung festgestellt. Jedoch kann eine Nutzung durch héaufige und verbreitete

Landschaftsarchitektur Umweltplanung



Bauleitplanverfahren ,Wohn- / Geschéftspark am Oelder Tor” der Stadt Oelde:
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag 29

Vogelarten nicht grundsétzlich ausgeschlossen werden. Daher kann es im Rahmen von Ab-
brucharbeiten zur Tétung oder Verletzung, insbesondere noch nicht fliigger Jungtiere und ggf.
auch der briitenden Altvdgel, kommen (Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1). Auch Bruten
haufiger und verbreiteter Vogelarten in Geholzen innerhalb des Plangebiets kdnnen nicht grund-
satzlich ausgeschlossen werden. In Kapitel 6.2.2 werden MaBnahmen genannt, deren Anwen-
dung die vorhabenbedingten Auswirkungen mindern bzw. auf ein unvermeidliches Mal3 reduzie-
ren kénnen.

6.22 Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen

Um ein Eintreten von Verbotstathestdanden gem. § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 3 (Téten und Verletzen
von Tieren) zu vermeiden, darf die Inanspruchnahme von Gehdélzen und Geb&duden nur auBerhalb
der Brut- und Aufzuchtzeit von Vdgeln (01. Marz bis 30. September) erfolgen. Fall-, Rodungs-, Ab-
bruch- und Riickbauarbeiten diirfen daher nur zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar
durchgefiihrt werden. Sind Fall-, Rodungs-, Abbruch- und Riickbauarbeiten innerhalb der Brut-
und Aufzuchtzeit von Végeln nicht vermeidbar, ist vor Beginn der MalBnahmen durch einen fach-
kundigen Gutachter sicherzustellen, dass keine Bruten an den Gehdlzen, Gebduden bzw. Gebau-
deteilen stattfinden (vgl. Tab. 5). Unter Anwendung der genannten MaRnahme ist das Eintreten
der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 (Téten und Verletzen) BNATSCHG gegeniiber haufi-
gen und verbreiteten Vogelarten auszuschlieRen.

Tabh. 4 Ubersicht der auszufiihrenden VermeidungsmaRnahmen fiir Végel in Abh#ngigkeit vom Zeitpunkts der
Fill-, Rodungs-, Abbruch- bzw. Riickbauarbeiten

Zeitraum der Féll-, Rodungs-, MaRBnahme Zeitpunkt der Durchfiihrung
Abbruch- bzw. Riickbauarbeiten

Anfang Oktober bis Ende Februar keine Notwendigkeit bzgl. Vdgel -
Anfang Marz bis Ende September Kontrolle der Gehdlze und Geb&ude auf vor Beginn der Féll-, Rodungs-,
eine Nutzung durch briitende Vdgel Abbruch- bzw. Riickbauarbeiten

ggf. Verschiebung der Fll-, Rodungs-,
Abbruch- bzw. Riickbauarbeiten auf ei-
nen Zeitraum nach Beendigung der Brut

6.3 Fazit

Ob es zu einem Geb&udeabriss kommt, ist nach derzeitigem Kenntnisstand nicht abschlieBend
geklart, insbesondere da nur die Entwurfsvariante C einen solchen Abriss vorsieht. Da die Vari-
anten A und B im Umfeld der relevanten Fassadenteile (vgl. Kapitel 5.3.1, 6.1.1 und 6.2.1) zukiinftig
Parkplatze und Wohnbebauung vorsehen, ist jedoch davon auszugehen, dass es zumindest zu
einer Umgestaltung der Fassaden kommt - etwa um dsthetischen Anspriichen zu geniigen (vgl.
Kapitel 3.0). In Anbetracht dessen sind maBgebliche Unterschiede zwischen den
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Entwurfsvarianten, die zu einer abweichenden Beurteilung artenschutzrechtlicher Belange fiih-
ren wiirden, nicht erkennbar.

Unter Beriicksichtigung der in Kapitel 6.2.2 dargestellten gebotenen fachlich anerkannten MaR-
nahmen ldsst sich das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Végel auf ein unvermeidbares Mal3 re-
duzieren (Ausnahmetatbestand gem. § 44 Abs. 5 Nr. 1 BNATSCHG). Eine Betroffenheit im Sinne
des 8 44 BNATSCHG ist damit nicht gegeben.

Im Zuge von Abriss- oder Umbauarbeiten am siidlichen Teil des bestehenden Geb&dudekomple-
xes kénnen Betroffenheiten von gebdudebewohnenden Fledermdusen im Sinne des § 44
BNATSCHG nicht ausgeschlossen werden. Diese sind auf Baugenehmigungsebene zu beriick-
sichtigen, stellen jedoch kein uniiberwindbares Vollzugshindernis dar

Empfehlung zum Erhalt von Gehélzen

Mit Blick auf den Artenschutz empfiehlt sich prinzipiell der Erhalt der bestehenden Gehdlzstruk-
turen insbesondere dlterer Baume wie der Kastanie im nordwestlichen Plangebiet.
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7.0 Zusammenfassung

Gegenstand des vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags ist das Bauleitplanverfahren
.Wohn- / Geschaftspark am Oelder Tor” der Stadt Oelde. Ziel ist die Umgestaltung bestehender
Einzelhandelsflachen zwischen den StraBen ,Oelder Tor” und ,Speckenstralle” im Oelder
Stadtteil Stromberg. Damit verbunden ist die Errichtung zusatzlicher Einzelhandelsflachen sowie
die Schaffung von Biiros und Wohnraum. Fiir das Projekt liegen derzeit drei Entwurfsvarianten
vor.

Alle Entwiirfe sehen die Errichtung eines zusatzlichen Gebdudes sowie die Anlage zusétzlicher
Parkplatze im Westen des Plangebiets vor. Die bestehende Parkplatzflache im Zentrum des
Plangebiets und der ndrdliche Teil des bestehenden Gebdudekomplexes (Supermarkt) bleiben
im Wesentlichen erhalten. Ein bestehender Vorbau an der Westfassade wird zuriickgebaut und
die Fassaden durch Arkaden ergédnzt.

Die Entwurfsvarianten unterscheiden sich insbesondere in der Planung fiir das siidéstliche Plan-
gebiet. In diesem Bereich sind je nach Entwurfsvariante Anbauten bzw. Aufstockungen der siid-
lichen Halle des bestehenden Geb&dudekomplexes oder deren Abriss und eine Errichtung von
Wohngebaduden geplant. Es ist davon auszugehen, dass es im Falle eines Erhalts der Halle zu
Umbauarbeiten und inshesondere zu einer Umgestaltung der Fassaden kommt. In Anbetracht
dessen sind mal3gebliche Unterschiede zwischen den Entwurfsvarianten, die zu einer abwei-
chenden Beurteilung artenschutzrechtlicher Belange fiihren wiirden, nicht erkennbar.

Es fand eine Vorpriifung (Stufe 1) statt, bei der alle im Rahmen der Datenrecherche ermittelten
Arten hinsichtlich einer vorhabenbedingten Betroffenheit liberschlégig beurteilt wurden. Im
Rahmen der Vorpriifung wurden die folgenden Arten als potenzielle Konfliktarten ermittelt:

o Breitfliigelfledermaus, Zwergfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Braunes Langohr

e héaufige und verbreitete Vogelarten

Im Rahmen einer Art-fiir-Art-Betrachtung (Stufe Il) wurde die etwaige Betroffenheit tieferge-
hend beurteilt. Es wurden MaRnahmen benannt, die das Eintreten der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 (Téten und Verletzen) abwenden. Demnach Idsst sich
eine Betroffenheit der folgenden Arten durch VermeidungsmalRnahmen abwenden:

e héaufige und verbreitete Vogelarten

Die genannten MaBnahmen umfassen zeitliche Beschrankungen von Abriss- und Umbau- sowie
von Fall- und Rodungsarbeiten auf den Zeitraum zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar,
bzw. Untersuchungen durch einen fachkundigen Gutachter.
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Im Zuge von Abriss- oder Umbauarbeiten am siidlichen Teil des bestehenden Geb&dudekomple-
xes kénnen Betroffenheiten von gebdudebewohnenden Fledermdusen im Sinne des § 44
BNATSCHG nicht ausgeschlossen werden. Diesen ist auf Genehmigungsebene durch geeignete
Malnahmen zu begegnen. Eine abschlieBende artenschutzrechtliche Betrachtung der Arten-
gruppe findet auf Genehmigungsebene statt.

Somit stehen der Aufstellung des Bebauungsplans keine uniiberwindbaren Vollzugshindernisse
entgegen,

Bielefeld, im Oktober 2022 Land§chaftsarchitekt | BDLA
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